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SEP: Teknoloji Odakli Diinyada Yén Bulmak

Standarda esas patentler (“SEP” ya da "“SEP”ler), bir bulusun minhasir kullanimini
saglayan patent haklari ile bulusun ilgili pazarda yaygin ve zorunlu kullanimini amaglayan
‘standartlar’ arasindaki etkilesimden dogan bir kavramdir. Diinyada SEP’lerden
kaynaklanan patent davalarindaki artis trendi g6z onine alindiginda, SEP’in patent
hukukunun yeni populer terimi haline geldigini sdyleyebiliriz.

SEP’leri Lisanslamak: FRAND Kosgullar

Standart Gelistirme Organizasyonlari (“SGO’lar”), ilgili sektordeki teknik sartnameleri ve
bir dizi teknik sartnameden olusan standartlari belirlemekte ve bu standartlarin sektordeki
tim oyuncular tarafindan erisilebilir olmasini amacglamaktadir . SGO'lar bu anlamda kendi
i¢ kurallarinin bir parcasi olarak fikri mulkiyet haklarina iliskin politikalarini da
yayinlamaktadirlar. SGO'larin s6z konusu fikri mulkiyet haklari politikalari icinde tyelerinin
standartlara esas olabilecek patentlerini belirlemeleri de yer almaktadir. Bir Uye SEP
olabilecek potansiyele sahip bir patenti oldugunu agikladiginda, kendisinden ayrica
patenti adil, makul, ayrimci olmayan (FRAND) hikim ve kosullara gére lisanslamayi kabul
edip etmeyecegini beyan etmesi de istenmektedir.

FRAND beyanlarinin kosullari farkli SGO'lar bakimindan farkliik gosterebilecegi gibi
beyan sahibinden beyan sahibine goére de farklilik gésterebilmektedir. Bu baglamda, ana
hedefleri Uye sayilarini artirmak ve SEP’leri mimkin oldugunca cok sayida sektér
oyuncusunun kullanimina sunmak olan SGO'lar, uUyelerine kati fikri mdalkiyet haklari
politikalari dayatmamakta ve bu durum SEP sahibinin standardi uygulamak isteyen taraf
uzerinde 6nemli bir avantaj elde etmesine sebep olmaktadir.

SEP Lisanslamasi

Zaman icinde SEP’lerin sayisi arttikca, SEP’lerden kaynaklanan patent davalarinin da
arttigini gérmekteyiz. Her ne kadar taraflar FRAND kosullarda lisanslamayi dizenleyen
ayrintili ve farkli olaylara uygulanabilir yasalarin eksikliginden muzdarip olsa da, ¢okca
bilinen ve atifta bulunulan Huawei Technologies v. ZTE ( C-170/13) ve Nokia v. Daimler (4c
O 17/19), Nokia v. Oppo (21 O 11522/21) ve Sisvel Haier (K ZR 35/17) kararlari ve farkl
yargi cevrelerinden diger baska kararlarin su anda bu alandaki uygulamalara isik tuttugu
soylenebilir.

Bunun yani sira 27 Nisan 2023 tarihinde, Avrupa Komisyonu, SEP’ler icin adil ve dengeli
bir lisanslama cercevesi olusturmayi amaclayan bir regiilasyon taslagi 6nermistir. S6z
konusu taslak regilasyon temel olarak SEP kaydi yapacak ve patentlerin standarda esas



GUN + PARTNERS ER e
AVUKATLIK BUROSU Istanbul, Turkey

T: +90(212) 3540000
F: +90(212) 274 20 95
E: gun@gun.av.tr

NWW.gUN.av.tr

olup olmadiklarinin teyidini gergeklestirecek, FRAND kosullarinda lisanslama yapilmasini
temin edecek siirecleri ydnetecek ve KOBI'lere licretsiz danismanlik verecek bir Yetkinlik
Merkezi kurulmasini 6ngérmektedir.

SEP ile ilgili en ¢ok tartisilan konulardan biri, SEP’lerin Uretim tedarik zincirinin hangi
asamasinda lisanslanmasi gerektigi sorusuna cevap vermeye calisan, 'herkese erisim’ ve
‘'herkese lisans’ kavramlaridir. ‘Herkese erisim’ (Access to All) yaklasimi, SEP sahiplerine,
patentlerini Uretim zincirinin hangi diizeyinde lisanslayacaklarini se¢me imkani tanimakta;
bu da genellikle nihai Griin asamasi olmaktadir. Bu dogrultuda standardin kullanildigi Griin
basina lisans Ucreti talep edilmektedir. Ancak bu kavram nihai trin Ureticileri tarafindan,
degder zincirinin farkl seviyesinde yer alan firmalarin lisans Ucreti 6demeden standarda
erisebilmelerine olanak saglamasi nedeniyle elestiriimektedir. Bir standardin degerinin
nihai Grinin parcalarina yansitilmasini ve FRAND lisanslarinin nihai Griin Ureticileri yerine
parca Ureticilerine (veya tedarik zincirinin farkli seviyesindeki tedarikgilere) verilmesini
ongoren ‘herkes icin lisans’ (Licence to All) kavrami da bu elestirilerin sonucunda ortaya
cikmistir.

SEP davalarindaki bir baska glincel tartisma ise ‘isteksiz lisans sahibi’ kavraminda
yogunlagmaktadir. Buradaki temel soru, standarda konu patenti kullanan firmanin ne
zaman isteksiz lisans sahibi haline geldigidir. Bu sorunun bircok olasi yaniti bulunmaktadir,
ornegin, ihlalde bulundugu iddia edilen kisinin SEP"ten haberdar olmasi ancak standardi
lisanssiz olarak kullanmaya devam etmesi veya lisans kosullari FRAND olmasina ragmen
lisans sozlesmesi gorismelerinden cekilmesi gibi hallerde lisans sahibinin isteksiz oldugu
degerlendirilebilir. Bu kapsamda, yargilama sonucunda standart uygulayicinin patente
tecaviz ettiginin tespiti ve tazminat sorumlulugu dogmasi s6z konusu olacaktir.

Son olarak, SEP dinyasindaki en gincel tartisma konularindan biri, Cin mahkemeleri
tarafindan verilen ve SEP yargilamalarinda farkli tlkelerde dava agilmasini 6nleyen ihtiyati
tedbir kararlaridir (anti-suit injunctions) . S6z konusu tedbir kararlari, SEP sahiplerinin Cin
disindaki Ulkelerde dava agmasini engellemekte ve hatta Almanya gibi baska ilkelerde
verilen tedbir kararlarinin uygulanmasinin talep edilmesini yasaklamaktadir. Verilen
kararlar akabinde Avrupa Birligi 18 Subat 2022 tarihinde Diinya Ticaret Orgiitii'ne
("DTO") sikayette bulunarak Cin mahkemelerinin uygulamalarinin TRIPS hiikiimlerini ihlal
ederek patent hakkinin haksiz bir bigcimde sinirladigini ve adil ticareti engelledigini iddia
etmistir. Taraflar arasinda DTO araciligiyla yiiriitilen danisma siirecinden sonug
alinamadigindan konu tahkime tasinmis olup, tahkim sireci halihazirda devam etmektedir.
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Tarkiye'nin Konumu

Bilindigi kadariyla SEP’ler ve FRAND lisanslamayla ilgili olarak Tirk mahkemelerince
verilmis ayrintili bir karar henlz bulunmamaktadir. Bununla birlikte, 26 Aralk 2019
tarihinde, Rekabet Kurulu, Vestel v. Koninklijke Philips sorusturmasinda SEP’lere ve
FRAND kosullara iligkin ilk kararini vermistir (19-46/790-344). Rekabet Kurulu Vestel'in
basvurusunu Avrupa Birligi Komisyonu kararlarina atifta bulunarak degerlendirmis,
ozellikle Avrupa Birligi Komisyonu’nun Apple v. Motorola (AT.39985) kararina, yine Avrupa
Birligi Komisyonu'nun Samsung (At.39939) kararina ve Avrupa Birligi Adelat Divani'nin
Huawei-ZTE kararina (C-170/13) atifta bulunmusg ancak belirli noktalarda FRAND ilkelerini
s6z konusu AB ictihatlarindan daha kati bir sekilde yorumlayarak uygulamistir.

Rekabet Kurulu kararinda, Koninklijke Philips NV’nin, Almanya’da gérilen bir dizi SEP
davasi Uzerine taraflarca imzalanan TV Patent Lisansi ve Uzlasma Soézlesmesi hikimleri
nedeniyle ilgili TV teknolojisi pazarindaki hakim durumunu kétiye kullandigi sonucuna
varmig ve 2018 mali yili sonuna kadar elde ettigi yillik brit gelirinin % 0,75'i oraninda ceza
édemesine karar vermistir.

Her ne kadar, Koninklijke Philips NV tarafindan Rekabet Kurulu tarafindan verilen karara
kargl idare mahkemesinde acilan iptal davasi kabul edilmis olsa da, Danistay sonrasinda
karari iptal eden ilk derece mahkemesi kararini bozmustur.

Danigtay, s6z konusu bozma kararinin gerekgesinde, 6zellikle patentin hikimsuzlGginin
dava edilemeyecegine iliskin sézlesme hikimlerini analiz etmis ve SEP kullanicisinin
patentin gecerliligini dava etme konusunda her zaman 6zglr olmasi gerektigini; aksi
yondeki patent hakki sahibinin eylemlerinin hakim durumun kotuye kullaniimasi
baglaminda rekabet ihlali teskil edecegini belirtmistir.

SEP Davalarindaki Artig

Oniimiizdeki yillarda SEP davalarinin artmaya devam edecegi &ngérilmektedir. SEP
sahipleri, guvenilirlikleri ve ongérilebilirlikleri nedeniyle SEP’lerini uygulamak igin
cogunlukla Almanya, ABD ve ingiltere mahkemelerini tercih ediyor gibi gériinse de,
teknoloji sirketlerinin kiresellesme ve yokluk krizlerinin etkisiyle yayilmaci politikalar
izleyerek diinyanin farkli bélgelerinde her gecen giin Uretim tesislerinin sayisini artirdiklar
g0z 6nline alindiginda, bu egilimin gelecekte degisebilecegi dustinilmektedir.

Farkli sektorlerdeki yatirmlar, tegvikler ve ylksek pazar potansiyeli géz 6niine alindiginda,
Tirkiye, SEP davalarina bakan yargi cevrelerinden biri haline gelebilir. Rekabet Kurulu,
SEP’lerle ilgili tek ictihadinda sasirtici bir sekilde patent hukukunun ayrintilarini incelerken,
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Turkiye'de fikri ve sinai haklar hukuk mahkemelerinde bir SEP davasinin goérilip
gorilmeyecegi ve mahkemelerin FRAND terimlerinin ele alinmasinda Rekabet Kurulu'nun
yaklagimini izleyip izlemeyecegi merak konusu olmaya devam etmektedir.



