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urkiye Cumhuriyeti Anayasasi

madde 38 altinda, kanuna ayki-

riolarak elde edilmig bulgularin

delil olarak kabul edilemeyece-
gi diizenlenmisgtir. Bu ilke her ne kadar sug
ve cezalara yonelik olsa da 6zel hukuktan
kaynaklanan ve basta sézlesmelerden do-
gan uyusmazliklarda sunulan delillerin de
hukuka uygun sekilde elde edilmig olmasi
gerekir. Hukuka aykiri delillerin dinlenme-
mesi esastirve hukukaaykirielde edilen bir
bilginin delil olarak sunulmasi farkli yargi-
sal stireclere neden olabilir.

Uyusmazliklarin ¢éziimlenmesinde kars:
tarafailigkin bilgilerin kullanilmasi elzemdir.
Kimligi belirli ya da belirlenebilir bir kigiye
igaret eden bir bilginin (kigisel verinin) delil
olarak sunulmasi halinde ise her zaman s6z
konusu kigisel verinin hukuka uygun gekilde
elde edilip edilmedigi ve yine delil olarak su-
nulmasinin hukuka uygun olup olmadig 6zel
olarak degerlendirilmelidir.

Kisisel verilerin hukuka aykiri sekilde elde
edilmesi, kullanilmasi, yayilmasi, depolan-
mast vb. konulara iligkin Tiirk Ceza Kanunu
(TCK) kapsaminda fiilin niteligine gore de-
gismekle birlikte 1 yildan 4 yila kadar hapis
cezasini gerektirebilecek suclar diizenlen-
mistir. Sugun konusu olan verinin kategorisi-
ne (6zelnitelikliolup olmadigina) yadasugun
faili olan kisilerin gorevlerine ve imtiyazlari-
nabagli olarak cezalarin artabilecegi de unu-
tulmamalidir.

Ayrica TCK kapsaminda
diizenlenen bu suclar sikayete
bagh degildir. Dolayisiyla,
davalarin goriildiigii mahkemeler
kisisel verilerin hukuka aykin
sekilde elde edildigini ve

dava dosyasina sunuldugunu
diisiiniirse, bunu yapan taraflar
hakkinda kendiliginden su¢
duyurusunda bulunabilir.

Kisisel verilerin korunmasina iligkin za-
man zaman yargi ve Kurul kararlari giindeme
gelmektedir:

Anayasa Mahkemesinin kararina konu
olayda:

»Bagvurucu, esi ile arasinda devam eden
bir boganma davasinda evlendikten sonra
migren ataklarinin arttigini ve bu durumun
esindenkaynaklandiginiiddiaetmigtir;

»Basvurucunun egi, yaptigl aragtirma so-
nucunda bagvurucunun evlenmeden 6nce
de benzer saglik sorunlari oldugunu tespit
etmis, doktor olmasinin sagladig1 niifuzu ve
mesleki imtiyazlarini kullanarak bagvurucu-
ya ait daha 6nceki rapor ve tedavi bilgilerine
erigmistir ve bogsanma davasinda delil olarak
sunmusgtur;

»Bagvurucu, gorevi kétiliye kullanma, 6zel
hayatin gizliliginiihlal kigisel verilerin huku-
kaaykiriolarak ele gecirilmesive paylagilma-
stsuglarini igledigi iddialariyla eginden sika-
yetciolmustur;

»Cumbhuriyet Saveiligr tarafindan yapilan
degerlendirmede eslerinbirbirlerinin birinci
dereceden yakini olduklari, birbirlerinin ve-
rilerine erigimlerinin mahremiyetin ve 6zel
hayatin ihlali olarak degerlendirilemeyecegi
ve taraflar arasinda devam eden dava kapsa-
minda sunulan delillerin iddia ve savunma
dokunulmazlig1 kapsaminda degerlendiril-
mesigerektigitespit edilmistir.

Ne var ki Anayasa Mahkemesi, saglik veri-
lerinin kigisel veri olarak kabul edilmesi ge-
rektigini, bu kapsamda anilan bilgilerin ele
gecirilmesinin, bunlarin kullanilmasinin
ve islenmesinin kigisel verilerin korunmas:
hakk: kapsaminda oldugu degerlendirmistir.
Dolayisiyla, Cumhuriyet Bagsavciligi tara-
findan etkin bir sorugturma ve kovugturma
yiriitiilmemesi sebebiyle bagvurucunun adil
yargilanmahakkiile 6zel hayata saygiile kigi-
sel verilerin korunmasi haklarinin ihlal edil-

digine karar vermisgtir.

7 Nisan 2016 tarihinde hayatimiza gi-
ren Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu
(KVKK), kisisel verilerin hukuka uygun ola-
rak nasil elde edilebilecegine iligkin temel
diizenlemedir. Kural olarak, kigisel verilerin
sorusturma, kovusturma, yargilama veya in-
faz islemlerine iligkin olarak yargi makam-
lar1 veya infaz mercileri tarafindan iglenme-
si KVKK’ya tabi degildir. Ancak bu istisna-
nin kapsaminin ilgili kamu otoriteleri oldugu
unutulmamalidir. Ornegin, Kisisel Verileri
Koruma Kurulu (Kurul), igverenin ig¢isi hak-
kinda dava dosyasina sundugu kigisel veri-
lerin mahkemenin talebi {izerine sunuldu-
guvurgulanarak konunun KVKK’nin diginda
degerlendirilmesigerektigini belirtmektedir.
Mahkemenin talebi olmadan sunulan kigi-
sel verilerin ise KVKK’dan istisna olmayaca-
g1aciktir.

Bu ¢ercevede, Kurul bagka benzer bir olay-
da, bir kurumda calisan kiginin, eski esine
iligkin bilgileri kurumun sisteminden elde
etmesinin KVKK’ya aykir: oldugu sonucu-
na ulagmigtir. Bu kigi hakkinda disiplin hii-
kiimlerine goreislemyapilmasi gerektigivur-
gulanmakla birlikte bu gibi bir hukuka ayki-
riligin gerceklesmesine neden olan kurum
hakkinda da bazi kararlar alinmigtir. Kuru-
mun veri sorumlusu oldugunun alt1 ¢izilmig
ve izinsiz ve amag dig1 erigimleri engelleye-
bilecek gerekli tedbirleri alinmasi gerektigi
belirtilmigtir. Veri sorumlusu kamu kurumu
olduguicin ceza verilmemistir. Ancak bir gir-
ketin sistemlerinden bu gibibir bilgi ¢ikigi ol-
mus olsaydy, ilgili sirketin ayni zamanda veri
giivenliginiihlal sebebiyleidariparacezasida
alabilecegiagiktir.

Yine son dénemde giindeme gelen bir be-
lediye ¢aliganinin mesai takibinin parmak
izinin iglenmesi yolu ile yapilmasina iligkin
olarka galigan tarafindan idare mahkemesi
nezdinde agilan iptal talebinin yerel mahke-
mece kabul edilmesi ardindan ihtilafin be-
lediye tarafindan Bolge Idare Mahkemesine
iletilip, yliksek mahkemece iptal kararinin
sz konusu parmak izi iglenmesi uygulama-
sinin hukuka aykir: bulunmayip islenmesin-
de kamu menfaati oldugundan bahisle red-
di tizerine, ihtilaf caligan tarafindan Anaya-
sa Mahkemesine gotiiriilmiigtiir. Bu noktada
Anayasa Mahkemesi anayasal bir hak olan
6zel hayata sayg1 hakk: kapsamindaki kisisel
verilerin korunmasini isteme hakkinin ihlal
edildigine karar vererek ihtilafi yeniden yar-
gilama yapilmasi icin ilgili mahkemeye ilet-
migtir. Goriinen o ki, 6zellikle mahkemeler
nezdinde deheniizkigisel verilerin korunma-
s1 mevzuati ve uygulamasi yoniinde yeterli
farkindalik ve bilgi bulunmamaktadir. Ana-
yasa Mahkemesi ise, bu gibi durumlara ana-
yasal temel haklar perspektifinden degerlen-
direrek uygulamayayon vermektedir.

Dikkat Edilmesi Gereken Hususlar Neler-
dir?

KVKK’ya aykir1 gekilde elde edilen ya da
avukatlar veya yarg1 mercilerince paylagilan
kisisel verilerin uyusmazliklarda delil olarak
sunulmasi halinde hem veri sorumlular: agi-
sindan idari yaptirimlar hem de gercek kigi-
lervetiizel kisiverisorumlulariminyetkilileri
hakkinda cezaisorusturmalarin giindeme ge-
lebilecegiaciktir.

Tim sirket ve diger ticari igletmelerin,
KVKK’yauyum siireclerini gézden gegirme-
leri, aydinlatma metinlerinin elde ettikle-
ri kigiler verilerin hukuki uyusmazliklarda
kullanilmasi konusunda yeterli bilgiyi ice-
rip icermediklerini teyit etmeleri 6nem ta-
simaktadir. Yalnizca sirketler ya da ticari is-
letmelerle sinirliolmayarak esasen kamu ku-
rumlari ve veri sorumlusu gercek kisiler de
dahil, tlim veri sorumlular: veri isleme sti-
reclerinde kigisel verilerin hukuka uygun ge-
kilde iglenmesini temin etmeli ve olas1 uyus-
mazlik ¢cézlimlerinde hangi kisisel verilerin
delil olarak kullanilabileceginin ve KVKK ile
uyum agisindan yol haritasinin ne olmasi ge-
rektiginin somut olay 6zelinde degerlendir-
melidir. Bukapsamda, kisisel verilerin iglen-
mesindeki 6l¢iiltiliik, amaca uygunluk pren-
siplerideher zaman goz 6niinde tutulmalidar.
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